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EDITORIAL

JOsE FRANCISCO LOPES DE MIRANDA LEAO
Quando o Governador, com parte de seu Secretariado, retine-se com o Procurador Geral do Estado, objetivando tixar
vencimentos para a Carreira de Procurador, nio se trata de negociagdo; trata-se de governo administrando. Uma situagdo como essa
ndo ¢ suficiente para atender aos anseios de participagio e a propria necessidade, que existe, mas que poucos reconhecem, de que
os processos decisorios que envolvam interesses diretos das Categorias funcionais contem com a efetiva participacio destas.

E certo que o Procurador Geral do Estado afigura-se um interlocutor privilegiado da Carreira junto ao Governo. Afinal,
tem status de Secretdrio €, a0 mesmo tempo, por forga da qualificagdo que € exigida para o preenchimento do cargo, ¢, também,
membro ativo da Categoria. Mas ao se colocar nessa posicdo de interlocutor tinico das questoes remuneratdrias, o Procurador Geral
~~de se deparar com situagdes estranhas, que o levem a decisdes extremamente dificeis, como seja: dizer a seus interlocutores do
—overno certas coisas que podem interferir na relagio de confianga que existe (e deve existir) entre ele e a Administragdo, ou
abster-se de dizé-las e, com isso, ou deixar de utilizar armas indispensdveis na assim dita “negociacdo”, ou até mesmo permitir que

o resultado final desta venha a tornar-se prejudicial, a curto, a médio ou a longo prazo, para os reais interesses em jogo, do lado dos
Procuradores.

No momento atual, em que a Carreira se debate em péssima situagdo remuneratdria, esse paradoxo se fez dramaticamente
sentir. Durante todo o més de fevereiro, embalados por grandes expectativas, os Procuradores foram verdadeiramente
bombardeados por uma série de boatos a respeito de reformulagdo remuneratéria e de forte esperanca de melhoria geral de sua
situagdo financeira. Realmente, havia um grande trabalho em andamento - feito, entretanto, com participagdo restritissima dos
maiores interessados, que sdo os proprios Procuradores.

A Diretoria do SINDIPROESP havia agendado com o Sr. Procurador Geral do Estado uma audiéncia, no dia 4 de marco
pela manhd. A pauta do encontro era a apresentagdo dos novos membros dirigentes da entidade, e o inicio de pavimentagio do
relacionamento da nova diretoria com a Procuradoria Geral, inclusive com nova entrega do trabalho “PGE - Caminhos e
Perspectivas”, oriundo dos estudos para a nova lei organica, em 90-91 (trabalho publicado neste jornal em junho de 1991), além do
inicio de apresentagdo de outras idéias, reivindicagdes e sugestdes.

As circunstancias, entretanto, acabaram por conduzir a conversa para o problema remuneratorio, em face dos contit.uos

*tos que revoavam na Carreira. O Sr. Procurador Geral, entdo, expds-nos os esforgos que desenvolveu durante os meses ini: iais
woste ano, para reformulagio dos critérios remuneratérios, inclusive adiantando um critério de distribui¢do dos niveis que ::ria
extremamente semelhante ao preconizado na proposta de anteprojeto de lei organica apresentada hd quase trés anos pelo Sindicato.
Também estaria em cogitagdo criar um critério de distribui¢do progressiva das cotas de verba honordria, conforme o nivel de cada
um, entre outras coisas. E exibiu-nos uma tabela de vencimentos que ndo ¢ a ideal, deixando-nos, ainda, em situacac de
desvantagem face a outras Carreiras Juridicas, mas que inegavelmente representaria melhoria imediata de remuneracio da Carzeira.

Ocorre que, & tltima hora, a aprovagido dessa tabela foi condicionada & concomitdncia de alteragdes na sistematicu de
apuragéo e distribui¢ao da verba honoraria, que a tornariam excessivamente dependente da boa-vontade do Governo. O teor das
modificagdes pretendidas pela Administragdo nio eram, para nds, novidade: hd anos que se repetem tentativas como essa. Isso &
absolutamente inaceitdvel. Posto que o Sr. Procurador Geral havia dado por suspensas as tratativas com os demais membros do
governo, em face dessa "novidade”, para consultar previamente a Carreira, a Diretoria do SINDIPROESP, de pronto, manifestou a
sua veemente discordancia com qualquer modificagdo que implique em subtrair-nos ainda mais o controle que temos de exercer
sobre a verba honordria, ou que implique em condicionar a efetiva distribuigdo dela, fruto que é do esforgo conjunto da Carrci-a, a
qualquer eventual disposicdo de elementos estranhos ao proprio Conselho da Procuradoria Geral do Estado.

Esse posicionamento, manifestado pelo SINDIPROESP jd durante a audiéncia que teve com o Sr. Procurador Geral no dia
4 de margo, pela manha, foi reiterado & tarde, quando, em reunido conjunta com outras representatividades (inclusive os Srs.
Conselheiros), verificou-se que existe, na Carreira em geral, unanimidade a tal respeito.

QUINZE POR CENTO CALAM A SUA BOCA?




POR DENTRO DO CONSELHO

NEY DUARTE SAMPAIO
O SEGREDO DA VERDADE E O SEGUINTE:
NAO EXISTEM FATOS, SO EXISTEM HISTORIAS.
JoAo UBALDO RIBEIRO
Pelas criticas recebidas, Sodalicio todos os Colegas, o que deverd ser regulamemntado no novo
creio que acertamos ao  Regimento Interno, ora em fase de exame e elaboragéo.
criar esta coluna
focalizando o Conselho, Creio ser este tipo de proximidade muito salutar, mesmo para os que
organismo do qual a  ocupam postos de comando, que desta forma terdo a oportunidade de
Carreira ainda guarda contato com todo o tipo de problemas e reivindicagdes, desde as
algum distanciamento  questdes mais comezinhas, sem o filtro de suas assessorias.
reverencial ou critico, nao
sel. Conto-lhes, ainda, que neste periodo acompanhei, no dia 4 do corrente,
uma reunido fora do comum, desde o local em que ocorreu. Foi no
No periodo decorrido  Pdteo do Colégio, com a presenga, além dos Conselhoeiros, de

desde a ultima coluna, foi
discutida e aprovada a regulamentagio das remogdes ex officio, cujo
texto final foi publicado no Didrio Oficial do dia 18 de fevereiro.

Tenho este fato como um marco e um avango.

Com votagbes as vezes apertadas, acréscimos e retirada de propostas,
saiu vencedora a espinha dorsal do anteprojeto que fora apresentado
pelo Conselheiro Elival.

Eu que sou do tempo (e ndo faz tanto tempo assim) em que todos os
Conselheiros eram indicados pelo Procurador Geral (dizem alguns que
os promovidos também), sinto que esta deliberagio sinaliza no sentido
de que nao voltemos a conviver com Procuradores Gerais imperiais,
mas com novos métodos de remogio e promogao, sem embargo de que
o Conselho se¢ ocupe das grandes questdes que dizem respeito a
Institui¢@o.

Vale aqui uma referéncia a posigéo de diversos Colegas, entre os quais
mem incluo, que sustentam deva o Conselho ser integrado apenas por
dois membros natos: o Procurador Geral e o Corregedor Geral. Os
demais, eleitos. Alids, o anteprojeto de lei organica do Sindicato
propde a ciragdo de um Conselho da Advocacia Publica, que a
coordenadoria, como balizado pela carta politica estadual.

Voltando ao dia-a-dia (ou semana-a-semana) do nosso atual Conselho,
foi aprovada, por unanimidade, proposta do Conselheiro Rui Carlos,
subscrita pelos antigos membros eleitos, no sentido de ser criado o
"Momento do Procurador”, ocasiao em que teriam voz direta naquele

dirigentes das entidades de classe que representam os Procuradores.

Convocados pelo Procurador Geral, cuidavam de analisar u._
proposta vinda do Governo, com relagdo a nossa remuneragao.

De novo a histéria de que nds valemos um xis por cento dos juizes e
promotores. S6 que desta vez queriam desfigurar nossa verba
honordria, com s eu engessamento. Basta dizer que para recepé-la
(mesmo a arrecadada) dependeriamos de um decreto mensa:i do
Governador, liberando o seu valor.

Neste encontro, sem qualquer voto ou sequer manifestagdo contrdria,
deliberou-se que a verba honordria para a Carreira é imexivel.

Foi um posicionamento sereno e firme, que recolocou a dignidace e os
principios acima do imediatismo que muitas vezes marcou antigas
deliberagdes dos Procuradores ou de seus representantes. E assim se
decidiu, mesmo correndo o risco de que nenhum aumento viesse.

A proposta do Governo era muito ruim, mas deu margem a uma boa
reunido. Se todos tivermos juizo acho que, doravante, poderemos

marchar juntos no que s cja de efetivo interesse da Instituigac e da

Carreira.
o

A propdsito da proposta governamental, se valemos apenas xis por
cento de outras carreiras (e ¢ assim que parece que a Administragéo
nos vé), so hd uma solugao: liberdade de advogar para todos, ou nos
deixaremos colocar em posigao irremediavelmente subalterna.

1993, 8 de marco.

QUINZE POR CENTO! Qual o significado
desse nimero? Num periodo de inflagdo
mensal que atinge o dobro disso, o que
era de esperar-se, no minimo, ¢ que o
aumento, mesmo esse apenas paliativo,

mente

tivesse como base a perda do valor aqui-
sitivo da moeda no més de fevereiro.
Nada, abaixo disso, pode ser pacifica-
aceilo mesmo
demonstragdo de boa-vontade.

deixar claro: o Governo ainda esta de-
vendo aos Procuradores um minimo de
tratamento digno. Este ¢ o pensamento
do SINDIPROESP, que vai manter a
postura reivindicativa.

como simples

Vamos
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VALIDADE DOS TiTULOS NAS PROMOCOES: UM CRITERIO DISCUTIVEL

Hd mais de vinte anos acompanho o
processamento das promogdes na carreira
de Procurador do Estado. Ao longo
dessas duas décadas, muita coisa mudou
e mudou para melhor.

Atualmente, por for¢ca de lei, as
promogdes sdo realizadas obedecendo
aos critérios alternativos de antigiiidade e
merecimento, quando, nos idos de
setenta, © “acesso”, equivalente a
promogdo de hoje, sé se efetuava pelo
critério de merecimento. Quer dizer, a lei
1tdo vigente ndo privilegiava o unico
“eritério  absolutamente  objetivo para
promogao: o da antigiiidade.

O Conselho da PGE, antes totalmente

JUNIA VERNA FERREIRA DE SOUZA

Geral do Estado, a partir da Lei
Complementar 478/86 democratizou-se,
com a eleigdo, pela classe, da maioria de
seus integrantes. Os reflexos desta
abertura logo se fizeram  sentir:
introduziram-se critérios, tanto quanto
possivel, mais objetivos para aferi¢do do
mérito do Procurador, fato que,
induvidosamente, enseja um controle
mais efetivo dos atos do drgao
encarregado das promogoes.

Resultado de muita [uta, estes sdo apenas
alguns exemplos de conquistas que, entre
outras tantas alcangadas, mmarcam
significativamente a evolugao ocorrida, a
retratar a natural vocagdo da classe para
o aperfeigoamento de sua instituigdo.

-

formado pela livre escolha do Procurador

VISITA AO VICE-GOVERNADOR

A diretoria do SINDIPROESP visitou, no dia 17
de fevereiro, o Vice-Governador do Estado, Dr.

Aloysio Nunes Ferreira Filho, que € Procurador
do Estado.

A visita teve por objetivo transmitir ao Vice
Governador as expectativas institucionais que o
SINDIPROESP tem em relagdo a Procuradoria
Geral, as Procuradorias das Autarquias e a
Carreira como um todo. Para isso, fez-se a
entrega do opusculo PGE - Caminhos e
Perspectivas, com alguns comentdrios sobre as
principais reivindicagdes.

Também recebeu o Sr. Vice-Governador um
estudo comparativo de remuneragoes,
demonstrando a situagdo injusta que sofre hoje a
Categoria.

Finalmente, foi-lhe também entregue um
exemplar da indicago feita ao Sr. Procurador
Geral a respeito dos direitos da Fazenda
Estadual sobre os cheques das chamadas “contas
fantasmas”, cujo inteiro teor, lembre-se, foi
publicado por este jornal, no mimero 7 (ano III).

E € em nome desta vocagdo que
chamo a atengdo para um critério
adotado pelo Conselho da PGE,
cuja aplicagdo ndo estd em
sintonia com o espirito e alcance
das normas que regem a matéria.
E o que vincula a validade dos
titulos e trabalhos juridicos do
candidato & promogdo  por
merecimento, ao periodo posterior
a ultima promog¢do realizada por
merecimento ou antigiiidade.

Ora, o que se quer ver coibido € o
bis in idem, isto é, o Procurador
beneficiar-se de um mesmo titulo
ou trabalho em mais de uma
promogdo, como acontecia em
tempos passados. Esta proibi¢io ¢
justa.

Agora, fincar-se no artigo 13, do
Decreto 28.397/88, para fazer
tdbua rasa de trabalhos e titulos
dos quais o candidato nunca se
valeu e portanto deles ndo se
beneficiou, apenas porque
realizados ou obtidos em periodo
anterior & ultima promogdo, ¢
interpretagdio que ndo presta

obséquio a justiga, até porque nao ioi a

data da conquista dos titulos ou
realizagio dos trabalhos o fator
determinante do aprimoramento

profissional do candidato, mas sim os
proprios titulos e trabalhos !

Se o critério ja € bastante questiondvel
quando se cuida de precedente promogio

por merecimento, aberra do mais
comezinho senso de justica, quando a
anterior promogio deu-se por

antigiiidade. Alids, diga-se de passagem,
nem o Decreto 28479/88 contém tiao
esdrixula disposigéo.

Se, ao estender a proibigdo a promogio
por antigiiidade, se pretendeu evitar a
estagnacdo profissional, sem sombra de
diivida o efeito serd contrario. O
desestimulo, por razdes Obvias, serd uma
consequéncia natural a impregnar a
atuagdo do Procurador que se enquadre
na situagao.

O colega concorda com tal critério ! O
debate estd aberto.

Como esta sua pesquisa para participar
do concurso Vd a Paris com o Sindicato?

Nao deixe passar esta oportunidade de
viajar e ampliar sua cultura, ajudando-
nos a encontrar os melhores caminhos
para a Entidade ¢ para a Categoria.

E ndo se esquega de prestigiar a quem
nos esta prestigiando:

VARIG
4 nema (?/chlg/ !

- Telefone (011) 883.1800 -
o CFAX(011) 88158240
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PENA DE MORTE: DE QUEM K A RESPONSABILIDADE?

Novamente entra na pauta do nosso
cotidiano o sinistro debate sobre a adogdo
da pena de morte.

Tal tese conta com o apoio de inumeras
pessoas, em todos os graus e segmentos
da sociedade.

Contudo, esse "entendimento coletivo” é
formado a partir de conclusdes
individuais que convergem para o todo,
sendo certo, ainda, que o “todo”
influencia a opinido de cada pessoa, em
um misto de emogdes que resultam na
“formagédo de opinido” sobre o tema.

Nesse quadro, a responsabilidade de cada
um ¢ dispersada e nenhuma pessoa sente,
efetivamente, a gravidade da posigdo que
assume.

Sob tal aspecto, ganha especial
relevéincia todo o processo elaborativo da
lei e sua respectiva aplicagdo, na hipdtese
de que viesse a entrar em vigor, Nio se
cogita aqui da possibilidade ou
impossibilidade juridica de que tal pena
possa ser introduzida entre nos, mas, tio
somente, da posi¢do da Sociedade frente
ao problema.

Primeiramente, partir-se-ia de uma
consulta popular, na modalidade de
plebiscito, para saber se a populacio
apodia a introdugdo da pena de morte em
nosso ordenamento juridico.

A seguir, se aprovada a implantacio da
pena capital pelo Congresso Nacional,
estaria este Poder, em ultima andlise,
obedecendo & vontade do povo,
livremente manifestada nas urnas. O
"povo” daria a cada parlamentar o
direito, o poder e o aval para votar, em
seu nome, a favor da pena de morte.

O ultimo passo seria submeter o
condenado a execugdo, levada a cabo por
um carrasco. Este derradeiro participante,
na cadeia do processamento, estaria

simplesmente cumprindo uma
determinagdo  do Poder Judicidrio,
consubstanciada na sentenga

DORINA MARIA RODRIGUES ALCANTARA

condenatoria. Sua fungdo seria cumprir
aquilo que a Justiga decidiu, com
fundamento em uma lei, a qual emanou
do Poder Legislativo, que a aprovou com
base na vontade do povo.

E o povo? Qual a posicio de cada
individuo que votar a favor da pena
capital?

Sua vontade, expressa individualmente,
se perderd no conjunto de pessoas. Cada
qual dird que ndo foi apenas a sua pessoa
que contribuiu para a introdugdo dessa
pena. Foi a “vontade da maioria”,

Em suma, ninguém, absolutamente
ninguém, assumird a inteira e 1nica
responsabilidade por tirar a vida de
alguém que a sociedade teria decidido
ndo ter o direito de viver.

Resta saber s e tais pessoas, em uma
situagdo hipotética, em que pudessem e
fossem obrigadas a julgar e executar
diretamente um ser humano, com inteira
responsabilidade sobre tal ato, seriam
capazes de efetivamente apontar uma
arma ¢ disparar contra aquele que
supostamente deve morrer.

Nido podemos esquecer que hd alguns
anos passados, um julgador "lavou as
maos” porque ndo teve coragem de
sentenciar & morte um homem que sabia
ser a inocente e deixou a decisio a
critério desse ente "infalivel” chamado

povo.
Sob essa dtica, cada parlamentar
favordvel 4 pena de morte buscaria o
refiigio e a justificativa para seu voto na
vontade popular. Sua interferéncia seria
pessoal e restrita a sua idéia, convicgdo e
conveniéncia sobre a necessidade de se
introduzir a aludida penalidade em nosso
ordenamento juridico. A populacio, os

cidaddos, enfim, essa universalidade
chamada “povo” ter-lhe-ia fornecido
poder para agir.

Escudando-se na obrigagio de atender
aos anseios da populagio que representa,

o parlamentar ird eximir-se de
responsabilidade direta e nica em
relagdo a sua propria pessoa.

O passo seguinte seria o surgimento de
um fato real, em que a pena de morte
poderia vir a ser aplicada.

Todo o processo legal seria observado e,
a final, quando o Juiz proferisse a
sentenga, aplicaria a pena méxima, por
ser aquela disposta na lei, ao caso
concretamente apresentado. Nio
importaria a opinifio do julgador. Se
fosse contrdrio i aplicacio de (o
penalidade, possivelmente sofreria as
consequéncias emocionais decorrentes.
Se favordvel, ndo teria problemas dessa
natureza.

De qualquer forma, a pena de morte
estaria na lei, e ao Juiz nio é dado deixar
de impor aquilo que a lei determina.
Portanto, aos julgadores jamais caberia a
responsabilidade direta e pessoal pela
aplicagdo da pena, pois ela existiria na
lei; a elaboragdo da lei teria sido obra do
Poder Legislativo, que por sua vez se
teria curvado a vontade do povo.
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